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P E HE

con ‘istanza ai gensi dell'att. 15, comma 9, Legge 3 gennaio 2012, n. 3 (“Istanza”),
depositata in data 19 ottobre 2021, il sig. Tufa Elton (*Istante”) ha manifestato
T'intenzione di avviare una procedura di sovraindebitamento, chiedendo la nomina di un
Organismo di Composizione della Crisi (“OCC”) e spontaneamente determinandosi a
fronteggiare una situazione di sovraindebitamernito, cosi come definita dall’art. 6, comma 2,
Legge 27 gennaio 2012, n. 3: “stuastone di perdurante squilibrio ira le 05&@@;‘0;5 asstnte ¢ i
patrinionio prontamente liguidabile per farvi fronte, che determina la rilevante difficoltd di adensprere le
proprie obbligagions”,

con provvedimento resﬁ e comunicato in data 3 novembre 2021, codesto Ill.mo Tubunale
ha (%) nominato, quale OCC, i dott. Alberto Ma.rtiiles, e (i) disposto che Tlstante
depositasse entro il termine di G0 (sessantd) giomi il Piano e la Proposta di

i

Sovraindebitamento, termine poi prorogato sino al 1° febbraio 2022.



3.  Tutto cid premesso, I'Tstante, con la presente mémorizi, intende presentare al Giudice ed at
propri creditori, la proposta di ripagamento delle proprie esposizioni sotto 'egida e nel pit
ampio contesto di un piano del consumatore che — come accertato dal’OCC nella relazione
ex art. 9, comma 3bis, legge n. 3 del 27 gennaio 2012 (doc. n. I) — offrird un
soddisfacimento migliore delle pretese dei medesimi creditori, tispetto ad ogni altro
scenario alternativo.
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L L’Istante

11 Anagrafica

LTstante (C.F. TFULTN76S01Z100E) & nato m Albania, il 1° novembre 1976 e msiede in Borgo

San Dalmazzo (Cn), Via Monte Tibert n. 3.

BNk

1.2, Il quadro personale

L'Istante & convivente con la sig.rAg8 Y. il nucleo

familiare ¢ altresi-composto da due figlie, 1§

(CF: "1 BY) rispettivamiente dell’etd di 18 anai e di 7 anni. Il nucleo famigliare

vive nella casa di proprietd della sig;ra RN

* K
13. Il quadro prgfegsighalc attuale
L'Istante & atf:ual'mente dipendente, con contratto a tempo indeterminato (décorrenza dal 9 luglio
2021), della S(-)ci'e 3

@ Via

socio accomandante nella misu_ra del 10% del ca_pitale -sociaie.

=, con sede in

i n.'— CFeP. Iva §Y. della quale & anche

* kK
2.  Lo.stato di difficolta
Come anticipato nell'istanza di avvio della procedura, depositata in Tribunale, la crisi dell'Istante

deriva dall'indebitamento conseguente ad una serie di atti posti in essere dal commercialista che



per anni, sino al 2014, lo ha assistito ai fini deﬁe sue dichiarazioni dei redditi, prowedendq alla
telativa elaborazione contabile e detenendo presso il suo studio tutta la documentazione
{“Commercialista”).

Il sig. Tufa ha subito diversi accertamenti fiscali e ingenti sanzioni in seguito all'intervento della
Guardia di Finanza, presso lo studio del commercialista, come risulta dal verbale della Guardia di
Finanza del 12 aprile 2014 (giﬁi messo 2 disposizione deI dott. Alberto Mattines ai fini del rilascio
della propria relazione), per irre;golare tenuta della contabilitd da parte del medesimo che, come
ﬁel cdso di specie, teneva all’oscuro i propri clienti del proprid operato infedele.

L’operato infedele del Commercialista & noto alle cronache locali e risale al tempo in cui Plstante
ha r'mitu.rato la maggior porzione del proprio indebitamento, come confermato dagli estratti dei
quotidiani che sono stati forniti al dott. Alberto Martines, quale QCC, ai fini della verifica della
meritevolezza dell’Istante, di cui si-dira nel seguito, e del nlascio della propria relazione.
Sull’argomento e pur rinviando al successivo paragrafo 7, si anticipa che, a seguito delle veﬁﬁche
condaotie, 1 dott. Alberto Martines, quale OCC, ha accerﬁto “the le caise dellindebitarento i capo al
[Pstantz] possano in particolar miodo essere riferibil @ gquanto accaduto in &Aa{ime .a![’apem{o del
[Commerdalistaj. Sf precisa, aliresi, che: - [Ilstante] non ha posts z'(z essere, nell ’%ltz'ma‘g:dfzqﬂefmia, operaszons
taki da mrgzporfam la riduzione del proprio patrimonio ovvero operagioni di natura specnlativa; - dall'esame delle
maw'm;mta,,-"g'wzi del conto Corrente insestaio @ [Plstante] ed alla sigra (...) nou somo emerse operaggoni non
ginistificate ovvero operaggons condotte in dano ai credstort” (cfr. doc. n. 1).

Le prb‘spettazioni dell’Istante sull’argomento sono quindi state confermate dall’OCC.
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3.  Ilpassivo ¥ P
. P ?

A valle delle verifiche dell’OCC ed ai fini del piano del consumatore, le pélssivité dell’Istante

ammontano ad Buro 947.374,45 e risulta cosi composto:

CREDITORE GRADO Privilegio / Chirografe IMPORTO

SPESE DI PROCEDURA prédeduzione 13.244,34
INPS 1 art. 2753 cod.civ. 57.657,30
INPS - RISCOSSIONE 1 art, 2753 cod.civ. 5.204,39
INPS 8 art. 2754 cod.civ. 16,079,62
INPS ~ RISCOSSIONE 8 art. 2754 cod.dv. 1.229,31
ERARIO ) 18 art, 2752 c. 1 cod.civ. 403.097.36
ERARIO - RISCOSSIONE 18 art. 2752 c. 1 cod.ciy. 40.398 34



ERARIO 19 art, 2752 ¢. 3 cod.civ. . 284.944.08
ERARIO - RISCOSSIONE 19 art..2752 ¢, 3 cod.civ. 23.206,19
ALTRI ENTI (Regioné Piemonte) 20 art. 2752 u.c. cod.civ, 895,60
ALTRI ENTI - RISCOSSIONE 20 art. 2752 n.c, codciv, | 69,09
ALTRI ENTI (Regione Piemonte) 20 art. 2752 u.c. cod.civ, 284,22
ALTRI ENTI - RISCOSSIONE .20 art, 2752 u.c. codciv, 17,28
INPS chirografo 16.112,53
ERARIO : chirografo 40,16
ALTRI ENTI (Regione Piemonte) chirografo ' - 15654
RISCOSSIONE ) chiroprafo 82.604.01
SORIS SPA chirografo ' 604 41

COMUNE DI MOIOLA - chimﬁafo . 1.529,70

Oltre a quanto sopra!’Istante risulta debitore nei confronti dell'Unicredit (per Euro 175.229) el
relativo debito derivante dal mutuo ipotecario sottoscritto, alla luce di quanto dichiarato dalla
convivente, nonché pmpriét:uia del bene — compagna dell’Istante — {cfr. doc. n. 1) non viene

assunto ai fini della presente memoria.
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4, 11 pairimonio attivo .
L’istante non possiede beni immobili, mobili registrati, attiviti finanziarie ¢ dispone di liquidita di
importo minimo gié, in parte, messe a disposizione dei creditori nel pili ampio contesto della
presente proce_du;'a ed a1 fini del suo buon esito.
Sul punto, "OCC ha rilevato, nella sua relaziene (cft. doc. n. 1), che:

- Vistante “won risufia, allo state, i;zfestat;m‘o di aleun bene fmmobile e risiele, unitaments al!a sia

Jamigha (...) preso lintmobile di proprieta della moghe”,
- Vlstante “son risulta essere, allo stato, proprietario di alcin antomezz0”; €
- le disponibilita liquidite in capo all Tstante “sono rappresentate da:
o  saldo, pari ad Buro 2.243,73 (riféribile alla data del 16 gennaio 2022); del conto corrente n.

B ewsere presso PUnicredst (Agensia @i Cuneo) cointestato con la

compagna ... ;

o saldo, pari ad Bure 2.000,00, del Ebretto n. § W in cisere presso la Banca Abpi’
Marittime (Agenzia di Cuneg) ed intestato a *Procedura 3649/ 2021, aperto in occasione

della presente procedura di sovraindebitamento, che, come si vedra nel seguito, sard vggetio di

rinnncia a condisione de “deposito presso £ Tribunale di Cunéo di un piano del consumetors ex



L. 3/2012 e (...} successiva. omologazgone mentre perdera di validita nell’ipotesi in cui la
procedura non verra omologata ovvers dovesse assumere la forma della liguidasgone del

patrimonio ex art. 14 ter L, 3/20127).
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5. Llattivo destinato a pagamento dei creditori

Il ripagamento dei creditori sari possibile mediante Patto -del che ha

maniféstato di sostenere il medesimo, al fine di chiudere tutte le vicende pregresse da cui &

r

scaturtto Vindebitamento attuale.

Si allega limpegno prestato § b del valore di Euro 80.000,00 (ottantamila/00)

(“Impegno Terzo”, doc. n. 2, accbmpagnato da un versamento a garanziz di un importo pari al
50% del complessivo Impegno Terzo, con riserva di versamento della quota residua a seguito
della definitivita del ptovvedimento omologativo) che sard messa a disposizione deéi creditoti
condizionatamente al buon esito della presente procedura.
In altre parole e stante Pincapienza del patrimonio dellTstante rispetto all'indebitamento
complessivo, tutti i creditori saranno soddisfatti mediante la finanza terza, che — in quanto terza —
é liberamente dist_ribuiﬁile’ a favore dei creditort.
Le tisorse tivenienti dallImpegno Terzo sono gid state parzialmente accantonate e,
condizionatamente alla definitivita del provvedimento omglogativo, verranno destinate ai creditori
entro un termine brevissimo, v"a!;e a dire 3 (tre) mesi dall’emissione dell’auspicata omologa della
presente procedura.
¢ ok o

6. LaPr a di ripagamento ai creditori
La propasta che PIstante formula ai propri creditori prevéde:

- il pagamento integrale delle spese di procedura mediante Putilizzo delle somme versate sul

libretto della procedura e mediante la nuova finanza;
- il pagamento integrale delle spese di gestione (ivi inclusi gli eventuali interessi maturandi)

deli;i procedura mediante le disponibilitd liquide esistenti;



- il pagamento nella misura del 28,00% circa delle ‘pretese degli enti previdenziali di natusa

privilegiata ex art. 2753 cod, civ.;

- il pagamento nella misura del 11% cirfca delle pretese degli enti previdenziali di natura

privilegiata ex art. 2754 cod. civ.;

- il pagamento nella misura del 6% circa delle pretese dell’erario di natura privilegiata ex art.

2752 ¢. 1 cod. civy

'

ey S

- il pagamento nella misura del 5,5% circa delle pretese dell’erario di natura privilegata ex art.

2752 ¢. 2 cod. civ.;

.

- il pagamento nella misura del 5,25% circa delle pretese deil’erario di natura privilegiata ex

art. 2752 .. cod. civ.; e

il pagamento nella misura del 5% circa delle pretese det creditori di natura chirografaria.

Questi - pagamenti sgranno disposti entro un tersmine breve di 3 (tre) mesi dall’emissione

dell’auspicatd omologa della presente procedura,

Quanto precede trova puntuale sintesi nella seguente tabella:

ALTIVITAS

BEN?I IMMOBILI

BENI MOBILL

REDDITT FUTURI - PARTECIPAZIONE/CREDITI

REDDITI FUTEIRI - RETRIBUZIONE (x 48 m%l)

NUOVA FINANZA

DISPONIBILITA' LIQUIDE

DISPONIBILITK LIQUIDE LIBR.E.’E'I'O PROCEDURA

LEGALIDEL RICDRR.ENTE

G \DU

100,00%

§0.004,00

2.000,00

i B2.00000 ¢

IMPORTO

prededuzions 3311,09 3.311,00

ADVISOR DEL RICORRENTE prededuzionie 3311,09 | 100,60% 331309
PROFESSIONISTAO.CC. prededuzione 6.622,17] 160.00% 6.62517
SPESE DI GESIONE PROCEDURA prededuzione 550,00 | 100,00% 550,00
RESTITUZIONE DISP. LIQUIDE C/C prededuzione 1121,87 | 0,00% -
RESTITUZIONE DISF. LIQUIDE LIBRETTO - prededuzione 1.600,00 |- 0,00% -
INPS art- 2753 cod.civ. 57.657,30 | 28,00% 16.144,04
INPS - RISCOSSIONE art, 2753 cod.civ. 5.204,39 | 28,00% 1.457,23
NPS | et 2754 cod.civ. 16.07%,62 | 11,00% 17568,76

[ INPS- TRIECORIONE art. 2754 cod.qv, 122031 | 11,00% 135,22
| ERARIO . ‘ait. 2752 €. 1 cod.civ. 403.09736 | 6,00% - 24.185,84
[ ERARIO - RISCOSSIONE art, 2752 ¢ 1cod.civ.. 43398, | 0,00% 242390
[ ERARIO art: 2752 ¢. 3. cod.civ. 284.644,08 | 550% 15.671,92
[ 'ERARIO - R.ISCOSSIONE art. 3752 ¢. 3 codav, 23.206,12 | 550% 1.276.34

Torale

S, 151,27

16,948,267

ALTRIENTT - art 2752 0 cod.diy, 895,60 | 5,25% 47,0
ALTRI ENTI - RISCOSSIONE art: 2752 u.c. coddv, 6908 | 525% 3,63
ALTRTENTI ) art. 2752 we: cod.giv, ~ 284,22 5,25% 14,92
ALTRI ENTI - RISCOSSIONE art. 2752 we. edbd.giv. 1728 | 5,25% 0,91
INPS chirografe 16.112.53 5.00% 305,63
ERARIO chirografo 40,16 | 5,00% 2,01
" ALTRIENTI chirografe . 15654 § 5,00% 7,83
RISCOSSIONE chirografo - 82.604,01 5,00% 4.£30,20



SORIS SPA chirogrifo 604,41 | 500% 30,22

COMUNE DT MQIOLA chirografi 152976 | 5.00% 76,49
UNICREDIT chirografo 17522900 | 0,00% .

5.852,37

Totals 10L.047,34
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7. La mgritevolezza
1l buon esito della pr;)cedura_ c.d. del “piano del consumatore” impone un’attenta indagine volta
ad escludere che il consumatore abbia assunto obbligazioni senza la ragionevole prospettiva di
patede adempiere ovvero non abbia colposamente determinato il sovraindebitamento, anche per
mezzo di un ricorso al credito non p‘t_op'or.zionato :alle proprie capacita patrimoniali.
Nel caso dell’Istante € da quanto gid descritto nei precedenti pa'ragraﬁ, emerge che:
- lacosi dell’Istante & riconducibile all'infedele attiviti svolta dal Commercialista;
- Tindebitamento dellIstante trae, infatt, origine principalmente negli anni i cw i
medesimo era assistito dal Commercialista;
= in un episodio, questi debiti sono stati anche resi oggetto di procedimento penale)noto sul
territorio;
- PlIstante ha preso le distanze dall’attivitd del Commercialista, senza essere coinvolto nelle
vicende penali ma senza ticevere alcun risarcimento.
Velendo trarre le fila di quanto precede, & possibile-affermare che:
- Tlstante & stato inconsapevolmente coinvolto in vicende di scarsa chiarezza e nilevanti
sotto i profilo .pena‘!e',
- ITstante, appena ha concretamente percepito le crificit:‘a, ha pteso le distanze &al
Commercialista,
Si é consapevoli che la vicenda & coxﬁplessa ed articolata, ma si & altrettanto certi che codesto
Mmoo Giudice sapra ficonoscere che Plstante i presenta oggt ai creditori per sanare
spontaneamente una posizione debitoria che non ha colpevolmente o dolosamente generato (aé
aggravato .dopo Iinfedele attivitd del Commercialista) e che, nonostante il tempo intercorso,

intende definite a chiusura di ogni legame con il passato.



" In altre patole ed a dimostrazione della meritevolezza dell'Istante, concorre Pevidenza che, dopo

nziglmen

ropri ligazioni di mento corrent

Si aggiungg, sull’argomento, che POCC — verificata la documentazione e svolte le proprie indagini
—ha concluse nel segiente senso:

“che le canse dellindebitaments in capo al [Tlstante] possano in particolar modo essere riferibili a.quanto accaduto
in relasgione all'operato del [Commerdialistal. Si-precisa, aliresi, che: - [Ulstante] non ha posto in essere, nell'uitinto
qienguennio, operasiont -tal da comporiare la ridztsgz'o;:e del proprio “patrimonio ovvero operagioni di natura
speculativa; - dall’ssame delle miovimentazioni del conto corvente intestato a [TTstante] ed allz sig.ra (...} non sono
emerse aperasgoni pon ginstificate ovvery operasgont condoite in damne g creditor” (cfr. doc. n. 1).

Alla luce di quantb precede, si ritiene che sussistano, nel caso di specie, i requisiti di meritevolezza
necessari ai fini dell'omologa del presente piano del consumatore che consentird il
soddisfacimento dei creditori in misura percentuale 'econo?nicamente conveniente rispetta agli

scenar alternativi concretamente praticabilk
ook ¥
8. La gualifica di “consumatore”
Ai fini della presente brOCCduta, merita interrogarsi sulla possibilita dell’lstante di essere
qualificato come “consumatore” e dunqué alla possibilita di accedere allo stramerito del “piano
del consumatore™. .
Sull’argomento, la. qualifica di “consumatore” ai fini della normativa del sovraindebitamento é&-
stata oggetto di ampie riflessioni, tutte rilevanti nel caso dilspecie.
Al riguardo, si evidenzia, infatti, quanto segue:
- Tatt. 6 1.3/2012 traccia una figura di consumatore diversa rispetto 2 quella prevista dal
codice del consume (art. 3, comma 1, lett. a), dispox;iendo che pud essere regolato con il
piano del consumatore, il sovraindebitamento che derivi da obbligazioni contratte per

“seqpié estramer all atrivita professionale eventualmente svolta”,



la Corte Euroéea, nel 2015, ha sancito i contomi della figura del “consumators” disponendo
che la qualiti di consumatore deve essere valutata con riferimento alle parti del contratto
di garanzia e non rispetto alla natura dell'obbligazione garantita (CGUE - Sez. VI - 19
novembre- 2015 - causa C-74_15);

la differenza-tra le due nozioni discenderebbe d;ﬂle diverse finalitd delle normative di
tifetimento: mentre i codice del consumo definisce il consumatore per assicurargli una
maggior tutela che trae origine «da una asimmetria informativa con il professionista, nel
sovraindebitamento la figura mira a definire la crisi in una 'simaéione di secondaria
rilevanza cco-n'orrﬁca, dove il conflitto con # ceto creditorio pud essere pit acceso si da
gius‘tiﬁcare l'assenza del un voto sul piano, che invece sussiste nell'accordo di
composizione della crisi (al quale, in via di meta opzione, possono pure accedere i
consumatori);

su questa base, il piano del consumatore & uno strumento di composizione di
sovra:indebitamento che deroga, in modo assai pit incisivo rispetto all'accordo di
composizione della crisi, al principio della garanzia generica sancito dall'art’ 2740 cod.
civ.g B

questz evoluzione interpretativa costituisce la base concettuale della giurisprudenza di
merito nazionale che, a pil riprese,- ha ammesso un’integp_retazioné estensiva della
nozione di consumatore nel sovraindebitamento, distir%guendoia dalla nozione di
consumatore del codice del consumo; .

pill precisamente e segucndo questa linea di pensiero, anche una petsona fisica che svolge
un'attivitd professionale o imprenditoriale, ma che contrae obbligazioni “per far fronte ad
esigense personali o familiari o della piit ampia sfera attinente agli impegni derivanti dallestrinsecasgone
della propria personalita sociate, dungue anche a_favore di ;*er:{i, 73 senga nj?em' diretty in wn'atiivitd
d'impresa o professionale proprid® pud definitsi consumatore €, pertanto, pud essere
considerata tale ai sensi dell'art. 6 L. 3/2012 per l'accesso alla procedura di piano del

consumatore;
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in altre parole, l'accesso alla procedura s;uebbe consentito'se la genesi del proprio stato di
sovraindebitamento & estranea ad obbligazioni contratte per scopi connessi alla propria
attivitd professionale o imprenditoriale;

questa impostazione & stata ulteriorme:ﬁe approfbndita dai giudici di Palermao con una
proauncia del 31 luglio 2017, ponendo l'attenzione éul_la concreta loperazione posta in
essere dal sovraindebitato, in quanto “la nesione di conssmatore va interpretata, ed in questo senso
¢ anche la Corte di Ginstizia, facendo riferimento .a! riolo della persona.in m‘z contratlo determinito,
rispetty alla natura ed alla finalita di quext'z‘/kz'mo e non invece alla sitnazione sopgettiva della stossa”
{doc. n. 3},

la ricostruzione postulata dai giudici palermitani consente di ampliate la portata di accesso
alla pr‘oc_edu;a di piano del consumatore coetentemente con lo spirito sociale che ha
animato il legslatore della L. 3/2012 poiché riconosce che & conmmafore anche chi ha
assunto la garanzia di obbligazioni di impresa, ma non aveva assunto un ruolo rilevante
nella gestione dell'attivita,

il precedente palermitano arricchisce dunque il contenuto normativo, escludendo ogni
automatismo ed affermando che la nozione fomt wurt “soggettiva” di consumatore cosi
delineata deve trovare come punto di caduta Pindividuazione dello specifico affare posto
in essere dai contraenti ed il niolo del garante nell’impresa da vagliare caso per caso;
si-aggiunga altresi un pre.ceden'te del Tribunale di Mantova che, con pronuncia del 8 aprile
2021, ha evidenziato che (i) “l previsione contensiia nellart. 6 co. 2 lett. b della legge n. 3/ 2012
nel testo introdotto dalla legge n. 176/ 2010 di conversione del decreto-agge n. 137/ 2020 seconds cud per
. eonsnmatore” (kgettiinato a proporee un pi;mota’z' composizione della crisi da sovraindebitarento) si
intende anche il sopgeito che sia soco di una societa personalz per ¢ debiti estraned a quelli socialiy” e che
(i) “puc niufroire della procedura in questione atteso ohe b;a cessato da olfre un @wzo df svolpere attivita
imprenditoriale ¢ che s trova da tempo in attesa di owcpasgone siché non ricorre la condizione ostativa di

ot allart. 7 co. 2 lett. a) della logge v, 3/2012” (doc. n. 4);
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- Pinterpretazione sopra indicata pare coerente con un precedente cuneese (doc. 1. 5) nel

quale un debitote sovraindebitato ha fatto ricorso al piano del consumatore per comporre
un’esposizione che, per la maggior parte, si componeva di debito derivante da fideiussioni
rilasciate a garanzia di societd in concordato preventivo (di cul il sovraindebitato era socio

accomandatario);

m ultimo e ancor pit di recente, il Tribunale: di. Grosseto, con una pronuncia del 22

giugno 2021, ha sitenuto “ammissibile il piang del consumatore proposto. dal sovraindebitamento che
abbia maturato debiti @i natura mista (m;:'a stato di naira imprenditoriale ef o professionale che non),
dovendosi avere riguardo alla qualitd dei debiti da ristrutturare, che connotano la proposta in sé
considerati e nella loro composisgone finale. Ne consegne che la qualifica di consumatore non & infiiata
) s

allorché i debiti siano (anche} parsialmente riconducibili.all attivita imprenditoriale, dovendosi tener conto

della composizions complessiva del debite” (doc. n. 6).

Volendo trarre le fila'di quanto precede e guardando alla fatdspecie de quo, nulla osta all’accesso

delllstante allo strumente del. “piano del consumatore” poiché l'indebitamento oggetto di

composizione:

9.

L

origina, come detto nei precedenti paragrafi, da una condotta truffaldina di un
professionista terzo iricaricato, all'epoca dei fatti, dal debitote;
si compone in maggior parte da debitt di natura personale che rappresentano quasi i 90%
circa della massa debi?oria, a fronte di un residuo 10% circa di debiti conttatti nel corso di
attivitd azieridale;
fa capo ad un soggetto che oggi, a differenza del passato, non svolge attivit
mmprenditoriale; e
verra soddisfatto mediante 'apporto di finanza terza, grazie allintérvénto di un
famigliare, nc;n essendo il debitore sovraindebitato capiente per froﬁteggiare le proprie
obbligazioni.

& ok

nario alternativo concretamente praticabile e le conclusioni delPOC

12



L’Istante auspica che il Giudice e, tramite esso, i creditori sappiano apprezzate la scelta di aprire
ura procadﬁr:i di sovraindebitamaﬁto che consentira di avere garanzia di miglior soddisfacimento
della massa debitoria, cosi evitande che azioni di recupero dei crediii attivate in forma individuale
- possano incrementare il passivo, senza consentire un soddisfacimento della massa des creditor,
Lo scopo = & essenziale evidenziado — & dunque quello di risolvere Fattuale stato di
sovraindebitamento nella btospetriva di riconosceie ai ¢reditori il miglior ripagamento possibile
delle rispettive tagioni di credito.
Come osservato dall’O.C.C. incaricato nella sua relazione (¢fr. doc. n. 1):
% precisa che laliernativo scenario lquidatorio comporterebbe:
- il ventr meno della rinzncia atla richiesta di réstitusgone della sommd di enro 1.000,00;
= il venir meno della proposta dell impegno rrevocabile alla mrralpamiaﬂe’ della somma di enro 80.000,00 a
titolp di.nvtova finanga;

con la conseguensa che le attivite sarebbero rappresentate da:

- sdldo, pari ad ewro 2.243,73 (viferibile alla data del 16 gennato 2022), del conto corrente .

B essere presso PUnicredit (Agensia di Cuneo) cointestato con la compagna ... del

ricorrente (sig.re uNS.

- salds, pari ad euro 2.000,00, del Lbretto n. Din essere presso. la Banca Alpi Marittime

(Agenzia di Cuneo) ed intestato a “Procedura 3649/2021” aperto in oicasione della presente procedura di
Sovrarudebitamentoy |
- guoladi ]i;arz“m;ba{z'am e crediti per £ guall & stato assunto un imporio part ad eure 22.617,68;
= somme residue al netto di guelle correnti che restduerebbero dalla retribuzgons mensilmente percepita (il tntto
Jer wn periodo di mesi 48 (quarantotts)) per un importo complessivamente pari ad enro 4.800,00;
menire le passizeta sarehbero cortituite da:
~  le spese di procedura che ammonterebbers ad enro 13.794,39;
= oediti prededucibrli ammonterebbers ad euro 2.121,87 {costiiniti dal 50%. del saldo del conto vorrente e
- del libretto);

= ¢ debiti previdensgali ed erariali come da precisaziont pervennte.
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St giungerebbe, in sintesi, ad wno scenario nellambito del quale verrebbero corrisposte le seguenti somme in favore
ded creditors:
- enrg 13.794,34 }ber spese df procedzira;
~ e 2.127,87 iu favore dei creditors prededucbili;
-~ euro 15.745,20 in favore dellInps e dell’Agenzia delle Entrate Riscossione per posisioni Inps;
1 per un .fmpaﬂa' complessivo pari ad exiro 31.661,41.

D seguito il prospetic comparativo tra il piano del consumatore ¢ la liguidazzone del patrimonio:

£

ATTIVIEY

R LAINEL AL
EENTIMMOBILY ) . - -
BENT KGAILT : - -
REDDITT EUTOR . PARTECIFAZIONE] CREDITT ; 5251758
REDDIT FUTURT - RETRIBUZIONE £ 48 mar] .. 280000
R4 P ANEA- oG] -
DISPONIILITA' LIgiDE. - . VR
DISFONTEILITA LIGTIDE - LIBRET 10 PROC A prr 00060

[ TR vy ' -

s .06,

OREDEFO “a

LEGALT DEL RICORRENIE predodiezions 23109 | 100.00%. 231100 | 100,0% :
ADVISOR DEL RICORRENTE Preceigons i 227009 | 10000% 231509 | 1000% 231169
PRCFESSIONISTA QLG praced, 8462217 | 100.00% 82217 | 166.0% 662217
SPESE DI GESIONE PROCEDURA predad sSo00| 100004 ] 55000 | 1000% 530,00
RESTITUZIONE DISP, LIQUTDE &/ C predrdugons 112087 208% - {o00% 1.121.87
RESTITUZIONE DISP_LIUIDE ITBRETTO . e 1.000,00 | 0.00% -] 1e60% : 1.000,00°
[[mEs . b ot 2753 e, S7457,30 1 28.00% - 1614404 | 250% 1444164
NPT . RISCOSSIONE vt 2753 mod o 5204391 28.00% . 145773 | 250% 1.303.56
Totale s2.50L00 [N - - AR6IL27 R Zl
TNPS . art 2754 wd i, 1507562 15.00% . 176476 | 60% -
JNPS - RISCOISIONE - R ark 2754 tod ey, 1.228.31 11,00% 133,27 Ro% R o
. - Torafe 4230942 [ ’ : : i
[ERARIG - are. 2732 ¢.1 videiy
| ERARIG TRISCOSSIONE : - art, 273227 mdav
: L5405 T 5
[_ERARID. art 2752 3 cod i, 28494408 1547192 C
| ERARIQ -~ RISGOSSIONE ot 2752 £ 3 wd v, 23206,19 | 5.50% ] 127544 | 00% .
ALTRIENTT art 3732wz cwdeiv, 89560  525% W70z 0o% . .
ALTRI ENTI- RECOSSIONE ., art, 2752 u & oodciv. B209 | 525 J67] A% j -
ALTRI ENTT et 2752 s eodain 28323 | 525% 97T 0% -
ALTRI ENTT - RISCOSSIONE aré 2757 wi eodcin [ 1778 525% o FETANT AR -
TNFS Firagrafh 1571253 | s00% 805631 ¢O% : .
ERARIC chirografo’ 4415 | 506% 201 oo ] -
ALTRI ENIT hirggraia 150,54 500% : 783 00% -
RISCOSSIONE chirografh 52604,01 | 500% 413630 ] OF% -
SORIS SFA - chirogrifo S04 4T | 5.00% - 3627 | 0.0% -
COMUNE DIMGIOLA chirograd 152970 | s00% 7647 | 00% -
{PTICREDIT shirg - C 47522900 | GO0t .- -

Lo serivente, visto quanto sopra, ritiene, ai sensi dellart. 9 ¢. 3 bis.1 ket d) della Legge n. 3 del 27 gennaio 20712,
che il sopra indicato piano del consumatore sia da considerarsi, sopratinito per il creditore erartale ¢ previdenziale,
mntaggz‘mo rigpetto allalternativa della Egnidasgone dei beni (anche vésto Lattivo dz cits £ potrebbe dz-'.g)orﬂ e non
essendots certesse civva ¢f valore degli immobili ¢ delfleventnale quota ereditaria).”.

In altee parole, la proposta di ripagamento avanzata dallTstanza, pur severa, consente - tramite

I'Impegno Terzo - un beneficio a favore di tutti i creditori che, in qualsiasi altro scenario, non

vedrebbero aleun ripagamento delle proprie pretese.
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L'odietna proposta di ripagamento & peraltro coerente con i principi espressi in una recente
pronuncia della Suprema Corte che, seppur in materia di concordato preventivo, ha affeﬁnat(; '
che: “non [¢] possibile stabilire nna percentuale minima d soddisfazione det creditort al di sotto d.e!!a guats i
tribunale debba considerare una proposta. inidonea a perseguire la cansa concreta del concordato, in quanto spefta ai
oreditori, quali diretti interessati all'esito della procedura, laddove adeguatamente informatl, valutare se, anche in
considerazione delle perceniuali d&i pagamento previste, giella proposta mente o meno di essere approvata [nello
peﬂﬁf&,.fa Suprema Corte ha rigettato il yicorso che wn creditore dissensgiente aveva proposto avverse fz dectsione
della Corte territoriale per avers questa ritenuto che la misura irrisoria della percensuale di soddisfaciments prevista
per £ creditors chiragrafart (1%) rion fosse ostativa all'omologazione del soncordato, in quanto ba ritenuto the son
competesse al giridice del merito, in sede di verifica della fartibilita anche economica della proposta; valutare la
conveniensa della stessa dal punto di vista della percentuale offertal” (Cotte di Cassazione, Sez. I civ., 8
febbraio 2019, n. 3863).
| *o K

10. Le conchisioni defPOCC
Tenuto conto di quanto illustrato nei paragrafi che precedono, POCC, dott. Alberto Martines, ha
concluso positivamente la sua relazione e segnatamente:
“A seguito delianalisi della docimentagione presentata ¢ delle. verifiche che sono state poste in essere, comuntca a
senst e per pli-effetts. df cut all'art, 13, comma 6, Dgge #. 3 del 27 gennaio 2012 di aver vertficato la veridicita de
datt contenitt nella proposta e el Hammefzﬁ allegati ¢ attesta la fattibilitd ¢ Pattnabilita del piano del consumatore
praposte da [Plstaie] m;‘I corite.Sopraa indicato ¢ dettagliaio ritenendp che, sulli hase delle informasgoni- raccolte ¢
disponiibili aph atti, laliernativa ipotest liguidatoria non sia pifi conveniente rispetto al piano del consumatore
predispesic” (cfr. doc, n 1), |

4 o ke
Tutte cid premesso, I'Istante, come sopra rappresentato, éssistito e domicilia‘to,

INSTA
affinché codesto Ill.mo Tribunale, visto Part. 12 bis della L. 3/2012, valutata la proposta di cui in

narrativa, constatata I’assenzd di atu in fronte ai creditori,
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